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Turkiye'de yillardir “ordino var midir, yok mudur, olmal midir, olmamali midir’ diye tartigiyoruz. Bir
taraf ordinonun ylkun teslim stirecinin dogal ve gerekli bir pargasi oldugunu séylerken, diger taraftan
zaman zaman ¢ok kesin bir iddia yUkseliyor:

“Ordino diye bir belge yoktur.”,

“Ordino uluslararasi tagimacilikta yoktur.”,

“Bu Tiirkiye'ye 6zgli, sonradan yaratiimig/uydurulmus bir uygulamadir.”,
“Kaldirilmahdir.”

Ordinonun bugln nasil uygulanmasi gerektigi, bunun karsiliginda Ucret alinip alinamayacagi, kimin
dizenlemesi gerektigi veya elektronik ortamda bagka bir isleme déntsip donlismemesi elbette
tartisilabilir. Tartisiyoruz ve hatta mahkemelere, ylksek yargiya da c¢esitli defalar konu olmaya devam
etmektedir.

Ama once bir seyi dogru yere koyalim: Ordino gergekten “yok” mudur?
Bazen bu soruya cevap vermek icin uzun hukuk ve uygulama tartigmalarina gerek kalmaz.
Eski bir sandigi agarsiniz; yuz yillik belgeler gikar ve konugsmaya baglar.

Ben de kendi tarihi tasima belgeleri koleksiyonuma bu gozle yeniden baktigimda karsima oldukga
ilging belgeler gikti. Osmanlica bir belgede: “ORDINO NUMARASI”

ilk belge Osmanli dénemine ait matbu bir form. Belgenin Ust kisminda: 3w giladigh
Konsimento Niishasi ibaresi yer aliyor.

Fakat benim i¢in ¢ok daha dikkat ¢ekici olan, formun sol Ust kdsesinde ayri bir alanin bulunmasi:
9458 53,5)ORDINO NUMARASI

Burada “ordino” kelimesini biz buglnki terminolojiden hareketle belgeye yakistirmiyoruz. Kelime
belgenin lizerinde matbu olarak basiimis durumda. Ustelik herhangi bir yerde degil; “Konsimento
Nishasi” olarak tanimlanan bir belgenin Gzerinde “Ordino Numarasi” i¢in ayrica 6zel bir alan agiimis.
Bu kuguk ayrinti aslinda buyuk bir sey soyluyor;

Konismento baska bir seydir; ordino baska bir igleve sahiptir. Eger ayni sey olsalardi, konismento
ndshasinin tzerinde ayrica “Ordino Numarasi” diye bir kayit alanina neden ihtiya¢c duyulsun? Bu
belge tek basina ordinonun buglnkd hukuki statist hakkinda hikim vermemize yetmez. Ama en
azindan bir iddiay! ciddi bigcimde sorgulatir:

“Ordino Tiirkiye'de sonradan uydurulmus bir kelime midir?” Kesinlikle HAYIR

Sonra karsima 1919 tarihli baska bir belge gikti, ikinci belge ingilizce.

Basligi ise tartismaya neredeyse hig yer birakmayacak kadar agik:

GOODS ADVICE NOTE AND DELIVERY ORDER, Yani kabaca: Egya ihbari ve Teslim Emri
Belgenin metninde daha da 6nemli bir ifade bulunuyor:

“...have been received and are ready for delivery...”,

Yani: “...teslim alinmig olup teslim edilmeye hazirdir...”
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iste burada ordinonun arkasindaki operasyonel mantik goériinmeye basliyor. Esya tasinmak (izere
teslim alinmis, tasima gerceklesmis, esya varis noktasina ulasmig, alicisina teslim edilmeye hazir.
Ve bu asamada karsimiza: DELIVERY ORDER yani ORDINO cikiyor.

Turk denizcilik ve ticaret terminolojisinde uzun yillardir kullandigimiz ordino kavraminin tartigiimasi
gereken tarihsel zemini tam da burasidir. Ancak bu belgenin bir bagka 6zelligi daha var: Formda
Point Station, Wagon No., Folio No. gibi ifadeler bulunuyor. Yani bu 6rnek dogrudan deniz
tasimaciligi belgesi degil; demiryolu/esya teslim sistemiyle iligskili. Bu da bize baska bir soru
sorduruyor: Delivery Order kavrami acaba baslangicta yalnizca deniz tagimaciligina 6zgu bir
kavram miydi, yoksa esyanin tagsima sonunda hak sahibine teslim edilmesini diizenleyen daha
genis bir lojistik mekanizmanin pargasi miydi? Bu soru ayrica arastiriimaya deger.

Uglincli belge meseleyi daha da ilging hale getiriyor, koleksiyonumdaki diger érnek, ingilizce ve
Osmanlica hazirlanmis iki dilli bir form. Yine baslik;

GOODS ADVICE NOTE AND DELIVERY ORDER ve hemen asagisinda ise

“Have been received and are ready for Delivery against production of CONSIGNMENT
NOTE...” ifadesi bulunuyor. Yani esya gelmis, teslim edilmeye hazir; ancak teslim belirli bir tagima
belgesinin ibrazina baglanmis. Ustelik belgenin lzerinde Osmanli Devleti'ne ait damga pulu
bulunuyor ve ingilizce olarak: “Imperial Ottoman Government Stamp Duty for this Advice” ibaresi
yer aliyor. Bu belge bana gére dzellikle énemlidir. Clinkii artik karsimizda sadece ingilizce bir
“Delivery Order” formu yok.

Osmanl cografyasinda islem géren, Osmanlica ve ingilizce hazirlanmis ve Osmanl mali/idari
sisteminin izlerini tasiyan bir Goods Advice Note and Delivery Order formu bulunuyor.
Dolayisiyla “Delivery Order bizim ticari tarihimizde yoktur” seklindeki cok kesin ifadeleri kullanmadan
once biraz daha dikkatli oimak gerekiyor. Clinki belge 6nimizde duruyor.

Sonra bir bagska Osmanlica belge... Koleksiyonumdan ¢ikan diger belge ise meseleyi tamamlayan
farkl bir halkay1 gosteriyor. Belgenin Uzerinde su ifade okunuyor:

“Emtianin viiruduna dair miirseliinileyhe gonderilen ihbarnamedir.”

GUnum(z Turkgesiyle: “Egyanin varigina iliskin olarak aliciya gonderilen ihbarnamedir.”
Buradaki eski kelimeleri buglnk lojistik diliyle dusunelim:

Emtia: esya/ylk

Viirud: varis

Miirseliinileyh: kendisine génderilen kisi, yani alici/génderilen/ consignee
ihbarname: bildirim/notice

Ne anlatiyor? Mal geldi; aliciya haber veriliyor. Bugunki terminolojiyle bunun islevi Goods
Advice/Arrival Notice kavramina ¢ok yakindir. Fakat 6zellikle altini giziyorum: Bu belgeye “ordino”
demiyorum. CUnkU Uzerinde agikga “ordino” yazdigini gérmedigim bir belgeye ordino demek, tarihi
belgeyi kendi tezimize uydurmak olur. Tam tersine bu belge, ordinoyu anlamamiz i¢cin baska bir
nedenle degerlidir. CUnku bize ihbar ile teslim emrinin ayni sey olmadigini gdsteren tarihsel
zincirin bir halkasini sunmaktadir. ihbar baska, teslim emri baska.
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Haydi gelin simdi belgeleri masanin Gizerine yan yana koyalim;
Bir belgede:

Kongimento Nushasi ve ayni form tzerinde: Ordino Numarasi
Digerinde:

Goods Advice Note AND Delivery Order

Bir digerinde:

“...received and ready for delivery...”

Ve Osmanlica baska bir belgede:

“Emtianin viruduna dair murseluinileyhe gonderilen ihbarnamedir.”

Bu belgeler birlikte okundugunda tagima ve teslim surecinin tarihsel mantigi daha goriiniir
hale geliyor:

Tasima belgesi / Konismento

Esyanin varig yerine ulagmasi

Alicinin haberdar edilmesi - ihbarname / Goods Advice / Arrival Notice
Teslim icin gerekli kontrol ve yetkilendirme

Delivery Order / Ordino

Esyanin teslimi

iste bence ordino tartismasinin merkezinde bulunmasi gereken konu budur.

Ordino, konigsmento degildir, ordino, varis ihbari da degildir ve varig ihbari da ordino degildir.
Bunlar tagima ve teslim surecinin birbirine bagl fakat farkli fonksiyonlaridir. 1919 tarihli belgenin
basligi bunu neredeyse ders verircesine soyluyor:

GOODS ADVICE NOTE AND DELIVERY ORDER aradaki kuglcuk “AND” kelimesi bile dnemlidir.
ihbar vardir. VE teslim emri vardir. Peki bugiin ordino mutlaka kagit olarak yasamal mi? Hayir,
benim sdylemek istedigim bu degil. TarihT bir belgenin yiz yil 6nce kullanilmis olmasi, onun bugin
ayni bicimde kullaniimasinin zorunlu oldugunu gostermez.

Ticaret degisiyor, tasimacilik degdisiyor, gumruk sistemleri degdisiyor, kagit belgeler elektroniklesiyor,
konismentonun kendisi bile elektronik konismentoya dogru guvenle evriliyor.

Dolayisiyla ordinonun fiziksel bir kagit olarak varligini sonsuza kadar savunmak baska seydir;
esyanin kime ve hangi yetkiye dayanilarak teslim edilecegini belirleyen fonksiyonun
gerekliligini tartismak baska seydir. Bence tartismanin yapilmasi gereken yer tam olarak burasidir.

Sorulmasi gereken: “Ordino kagidi kalsin mi1?” degil; “Tasiyicinin zilyetligindeki esyanin dogru
hak sahibine teslim edilmesini saglayan teslim yetkilendirmesi nasil yapiimalidir?” sorusudur.
Bunun adi yarin ordino olmayabilir. K&git olmayabilir. Kaseli-imzali bir belge hi¢ olmayabilir. Tamamen
elektronik bir teslim yetkilendirmesi olabilir.
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Ama esyanin teslimi sirasinda “Kime teslim edecegim ve bu kisinin teslim almaya yetkili
oldugunu neye dayanarak belirleyece@im?” sorusu ortadan kalkmaz. O halde “Ordino yoktur”
demek meseleyi ¢ozmiiyor. Buglnku ordino uygulamasinin hukuki dayanagini tartisabiliriz. Ordino
karsiliginda alinan Ucretleri tartisabiliriz. Tagiyanin, acentenin, terminalin veya baska bir tarafin hangi
yetkiye sahip oldugunu tartisabiliriz. Belgenin adini bile tartisabiliriz. Hatta mevcut sistemin
degistiriimesini savunabiliriz.

Fakat tarihi varligini yok sayamayiz. Cunku koleksiyonumdaki belgeler masanin Uzerinde duruyor:
w38 s3)9) — Ordino Numarasi GOODS ADVICE NOTE AND DELIVERY ORDER, “...ready
for delivery...” ve “Emtianin viuruduna dair murseliinileyhe goénderilen ihbarnamedir.” Bunlar
yorum degil. Bunlar belge ve bana goére yluz yili agskin sire énce duzenlenmis bu belgelerin bize
verdigi asil ders sudur:

ihbarname, esyanin geldigini bildirir. Konismento tasima iligkisinin belgesidir. Delivery
Order/ordino/ yiik teslim formu ise teslim siirecindeki bagka bir fonksiyona isaret eder. Bunlari
birbirine karistirarak “ordino yoktur” demek, meseleyi ¢6zmekten g¢ok tarihini gérmezden
gelmektir.

Bugun tartismamiz gereken ordinonun var olup olmadigi degil, yik teslimindeki bu fonksiyonun 21.
yuzyilda hangi hukuki ve elektronik mekanizmayla yerine getirilmesi gerektigidir. Clinkl bazen
bir tartismay! bitirmek igin daha yuksek sesle konugsmaya gerek yoktur.

Yuz yilhk belgeleri masaya koymak yeterlidir.
ORDINO YOK MU?

Belgelere sorun.
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